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Era uprzemystowienia, okres socjalnego porzadku spoteczenstwa przemystowego ze
wszystkimi zdolno$ciami oraz sprawnos$ciami, ktore konieczne byly do jego opanowania,
zbliza si¢ do swego konca. Podstawy pojawiajacego si¢ na horyzoncie nowego porzadku
spotecznego bazuja na wiedzy.

Spoteczefistwa oparte na wiedzy sa w coraz wigkszym stopniu kruchymi formami
spoteczenstw, poniewaz zachodzi w nich zadziwiajacy zanik cech przywodczych wielkich
instytucji spotecznych, ktore jeszcze w trakcie trwania XX wieku miaty zasadniczy wplyw na
spoteczenstwa.

Znajdujemy si¢ aktualnie w trakcie fazy przejsciowej pomigdzy dwoma formami
spotecznymi. Nie mozna pozosta¢ obojgtnym wobec rosnacej kontyngencji i wynikajacej z
tego faktu ciagle stabnacej stabilnosci nowoczesnych spoteczenstw. Przyszto$¢ spoteczenstwa
jest w coraz mniejszym stopniu odzwierciedleniem jego przesztosci. Postgpujaca nieostrosé i
nieokre$lono$¢ nowoczesnych spoteczenstw jest bezposrednim nastgpstwem coraz bardziej
rosnacego (i w zadnym wypadku jednostronnego) znaczenia wysoce réznorodnych instytucji
spoteczenstwa, a mianowicie systemu informacyjnego i jego produktow, dla kultury i
struktury naszego spoteczenstwa.

Daleko idaca cyrkulacja informacji oraz wiedza o wtargnigciu informacji we wszelkie
konteksty dziatania nowoczesnego spoteczenstwa powoduja, iz struktury dzialania
konstruowane i1 konstytuowane na podstawie spornej wiedzy staja si¢ kruche i otwarte. A
mianowicie otwarte na wielorakie interpretacje roznorakich aktorow.

Przynajmniej w tym sensie daje si¢ dlatego wywnioskowaé, ze wzrost wiedzy 1 jej
postepujace rozpowszechnienie w spoleczenstwie prowadzi paradoksalnie do tworzenia
wigkszej spotecznej niepewnosci i1 kontyngencji, a nie redukuje chociazby réznic pogladéw
czy tez nie tworzy bazy dla sprawowania efektywnej wiladzy przez centralne instytucje
spoteczne.

Ten nowo zdobyty wglad w réwnoczesna sitg i krucho$¢ naukowych rozpoznan prowadzi do
takiego wyniku, Ze rosnace znaczenie spoteczne wiedzy laczy si¢ z rosnaca zaleznoscia
spoteczenstwa od tej wiedzy oraz z rozpadem intelektualnych autorytetow ekspertow oraz ze
wzrostem sceptycyzmu wobec bezstronnosci 1 obiektywnosci opinii eksperckich.
Przedstawicielom fachowej wiedzy i ekspertom begdzie coraz trudniej utrzymaé kognicyjny
autorytet i zaufanie do ich profesjonalnej dziatalnosci.



Pomimo to, zalezno$¢ od wiedzy begdzie dalej rosna¢. Dlatego, ze pomimo demistyfikacji
wiedzy nie moze by¢ alternatywa zaufanie do mniej lub bardziej przypadkowych wyobrazen
wiary. Trzeba sig¢ przyzwyczai¢ do mysli o kontyngencji wiedzy i pozby¢ sig iluzji, ze stan ten
jest jedynie przej$ciowym zjawiskiem, ktore wczesniej czy pozniej znowu zaniknie.

Historia absolutnie nie zbliza si¢ do swego konca, jednak dokonata si¢ w niej zasadnicza
przemiana. Stare reguly, pewniki i wzorce rozwojowe juz dzi$ nie pasuja. Przyszto$¢ nie
nasladuje juz przesztosci. Dlatego tez ros$nie odczucie kruchosci stosunkéw. Doswiadczenia
zasadniczych zmian staja si¢ coraz rozleglejsze. Wstrzemigzliwa, hamowana i delikatna
ufno$¢ zastgpuje nadmierna nadziejg czy tez gieboka depresjg.



